«EXxiste una degradacion de la sefal en su trayectoria hacia el receptor»
(Slabbekoorn, 2004; Wiley y Richards, 1978, 1982)
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-Asociada al bosqgue tropical caducifolio

-Existen pocos estudios vocales de la Chara de San Blas

Conocer si las Charas de San Blas (Cyanocorax sanblasianus) modifican sus vocalizaciones con

relacion al cambio estacional (secas y lluvias) de la estructura vegetal en la costa de Jalisco, México
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Resultados

Caracteristicas de cobertura veqgetal por temporada

Asociacion significativa entre la temporada de secas/lluvias y el porcentaje de cobertura (x* = 123.19, P <0.001)

Nota R (339 notas: Secas 177, Lluvias 162)

4. / \ Diferencias significativas en las cinco variables cuando comparamos entre temporadas
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Nota Q (219 notas Q: Secas 118, Lluvias 101)

Diferencias significativas en las cuatro variables Mann-Whitnney (W) o ANOVA (F)
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Conclusiones

1. La Chara de San Blas modifica sus vocalizaciones con la estructura vegetal y sus cambios entre temporadas que ocurren dentro de

un mismo afno en el bosque seco, algo nunca antes reportado para ningun especie de ave.

2. Disminucion significativa de las frecuencias y aumento en la duracion para la epoca de lluvias (mayor densidad vegetal)
3. Plasticidad contextual, con un punto intermedio entre la plasticidad vocal y la Hipotesis de Adaptacion Acustica
4. Contribucion al conocimiento sobre dinamica de la comunicacion vocal, comprendiendo mejor la capacidad de ajuste de

la Chara de San Blas ante los cambios en su habitat — Posibles repercusiones en conservacion de la especie.




